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Pourquol une nouvelle saisine de la CNDP?

= o005 Débat public sur le Contournement Est

) de Rouen en 2005

. J . J4

) 5 ans Grenelle de I'environnement / SNIT / études
‘m approfondies de 34 variantes : pas

m d’enquéte publique dans les 5 ans qui

0 ont suivi

-

B 2013

Obligation légale d’'une nouvelle
saisine de la CNDP

A 4




Pourquoi une « concertation recommandée »

pour le projet de Contournement Est de Rouen ?

C 23 septembre 2013 : le Ministre en
charge des transports saisit la CDNP

© 6 novembre 2013 : La CNDP décide
« qu’il n’y a pas lieu de mettre en ceuvre
un nouveau debat public organisé par la
CNDP sur le projet de contournement Est
de Rouen ». Une concertation sous
I'égide d'un garant est donc
recommandée a I'Etat

© 4 décembre 2013 : Michel Gaillard est
nommeé garant de la concertation

L TRIT



L es modalités de la concertation

© Ouverture a tous

© Transparence des échanges

C Equivalence des participants

© Dans le respect des regles
déemocratiques



Quel est le role du garant ?

© Veille au bon déroulement de la
concertation, a la qualité et a la
sincérité des informations diffusées

© S’assure de la bonne participation
du public et de la bonne diffusion
de l'information sur le projet et sur
la concertation

© S’assure enfin de la bonne prise en
compte des expressions du public
dans le compte-rendu du maitre
d'ouvrage et établit lui-méme un

rapport qu’il transmet a la CNDP



Déroulé de laréunion

© Intervention de la DREAL Haute-Normandie (analyse comparée
des variantes)

C Intervention de Francis BIA, Haute-Normandie Nature
Environnement

C Intervention de Alain ROUSSEL, Maire des Authieux-sur-le-Port-
Saint-Ouen, Président de I'association ACCES

Echanges avec la salle

Intervention de la DREAL Haute-Normandie (mesures pour
limiter les impacts)

Intervention de Emmanuel HYEST et Pascal BENARD, SAFER
Intervention de Francois LORIN, Association APACHE
Echanges avec la salle

Conclusion
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Les grandes
caractéristiques
du projet




Un projet issu du
Débat public de 2005




La variante
preférentielle

Une

Chant-d'Oisel

kilometres

véhicules/jour , selon les

sections, attendus a la mise en
service




Les trafics attendus
sur le projet de
Contournement Est
de Rouen — Liaison
A28A13

Trafic estimé

21500 —» Total des véhicules
2200 —» dont poids-lourds
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Colt et financement

Nécessité d’'une réponse aux enjeux de mobilité et
d’attractivité du territoire

Besoin d’'une infrastructure nouvelle qui
garantisse gains de temps et sécurité

Besom d’'une reallsatlon d’un seul tenant
dans un calendrier maitrisé — mobilisation
de crédits importants

Recours a la concession avec mise
N
a péage rendu nécessaire

= L> Envwon 1 I\/Id €
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Les partenaires du projet

© L’Etat
Maitre d’'ouvrage du projet

© Les collectivités

Partenaires essentiels a la
ponne réalisation du projet

© Le concessionnaire



Calendrier envisage

Concertation en continu
---------------->

. ) aeress : Enquéte Loi sur I’eau
_ Décret d’utilité publique , : . .
Concertation Dérogations especes protégees

CNDP | Enquéte publique Enquétes

| parcellaires

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021,,;,’1"2024

1
1
:
. Mise en service
:
1
1
1

Dossier EPDUP de Yautoroute

Etude d’'impacts
SEISEYA=(ele] Choix du Réalisation des
concessionnaire travaux

;

i Définition du
| projet final
J
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L e choix de la
variante
preférentielle
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Rappel des précédentes étapes

© Le debat public de 2005 conforte
I’opportunité du projet et
Introduit dans le projet le barreau

vers I'Eure (decision ministérielle
de mars 2006)

© Les études sont engagées,
depuis 2011, en intégrant les
variantes issues des propositions
du débat public

©C La DREAL a étudié 34 variantes
avec le méme niveau de détail



La méthode de comparaison

des 34 variantes

© Unrecensement des enjeux multithématique

C L’'analyse comparative multicritere a été menée selon les
criteres suivants :

e Fonctionnalités

* Environnement humain (habitat, activites,
agriculture, sylviculture, ressource en eau potable...)

* Environnement naturel (hydrauligue,
biodiversité...)

« Conception technique, colts et phasage des
travaux



IAISON A28-A13 : A I'Est de Rouen

Présentation des enjeux

Environnement humain
Ameénagement et
urbanisme

Zonage POS/IPLU

P
~.  Zone "AU"

o

Zone "U"

‘
«~ o » Fuseau

Limites communales

Aéroport Rouen Boos

Zone batie

Zone d'activités




Présentation des enjeux

Environnement humain
Agriculture

NB : le code couleur sert ici
uniquement a distinguer la
repartition des parcelles

’\/ Fuseau

=% | |AISON A28-A13: A IEst de Rouen "
|[= Répartition des exploitants agricoles




=3 | |JAISON A28-A13 : A I'Est de Rouen |
\ = Statut des propriétés sylvicoles
¥ v~

Présentation des enjeux ’

\)
Environnement humain sL .
Sylviculture "2

v “._ . Routes des grumiers
_—

Statut des propriétés forestiéres :

Communal

o 0 A
useau oreoa sScrean 0.



Présentation des enjeux

Environnement
humain et naturel
Eaux souterraines

= m | Fuseau d'étude L. R
Périmétres de protection des

Piézométrie de la Nappe de la craie : captages (source : ARS modifié)

Isopiéze (cote moyenne en m NGF, g s
données 2004 et 1981 BRGM) ¢ ... Périmétre de protection éloigné

Il Périmetre de protection immédiat
Périmetre de protection rapproché

Type d'ouvrages (sources : ARS, Limite de bassin d'alimentation
BSS et Agence de I'eau) supposee

A Carriére ® Puits Cavité / Zone d'infiltration :
& Piézométre VvV Sondage *
® Forage @ Source *

@ Autres %

— Direction d'écoulement

Bétoire active

Bétoire peu active
Marniére

Usages de I'eau (sources : ARS, * Bétoires (ANTEA, BRGM)
BSS et Agence de l'eau) : — Tragage positif

) -- - Tracage négatif
© Domestique @ Eaux minérales

© Agricole O Industrie
@ Pas d'usage ou usage non spécifié
@® AEP

Date de création: 09/0172012 - Date de la mise a jour: 09/01/2012
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Liaison
A28-A13~

Présentation des enjeux

Environnement naturel
Réseau écologique
global

milieux calcicoles

milieux boisés

milieux acides

milieux mésophiles

milieux humides et aquatiques



Ex TLIAISON A28-A13 : A I'Est de Rouen
\ == Analyse des enjeux des milieux naturels, toutes thématiques confondues

Présentation des enjeux

Environnement naturel
Synthese

Représentation du projet Hiérarchisation des niveaux d'enjeu

- N

L4 . . .
~ o Fuseau Enjeu majeur

Enjeu fort

Enjeu moyen

Enjeu modéré

Enjeu faible

Enjeu tres faible o
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Le choix entre
Port Saint-Ouen et
Nord-Saint-Adrien




A28

Le choix entre Nord-Saint-Adrien
et Port Saint-Ouen

Environnement humain Environnement naturel

" LIAISON A28-A13 : A I'Est de Rouen == ||AISON A28-A13 : A IEst de Rouen
- Superposition en nombre des enjeux milieu humain Analyse des enjeux des milieux naturels, toutes thématiques confondues

Superposition en nombre 7 B e Représentation du projet
des enjeux milieu humain : £\ Fuseau

) i o Hiérarchisation des niveaux d'enjeu
‘ 5 enjeux superposés D= - Enjeu majeur

* 4 enjeux superposes e —— Enjeu fort
’ 3 enjeux superposés
Enjeu modéré

2 enjeux superposés Enjeu faible
ﬂ’ 1 enjeu Enjeu tres faible

Enjeu moyen

@ 0 enjeux superposés




Le choix entre Nord-Saint-Adrien et Port Saint-Ouen
Résultats de I'etude eau potable

T d T

Liaison A28-A13

Enjeu de la
vulnérabilité du
captage de La
Chapelle

» Le temps de transfert de polluant éventuel est de |I'ordre de 10 jours
pour Port Saint-Ouen alors qu’il est de 4h pour Nord-Saint-Adrien,
rendant cette variante incompatible avec une maitrise du risque de
pollution

27



Le choix entre Nord-Saint-Adrien et Port Saint-Ouen

Résultats de I’étude d’incidence sur les zones Natura 2000

© Etudes d'incidence de
ces 2 variantes sur les
sites classés Natura
2000. (Coteaux Saint-
Adrien / lles et berges
de la Seine)

C Ces études ont pris en
considération l'impact du
projet et I'impact de la
phase de travaux.

;»'-;M‘é(vﬁouy ,

SItes d'Intérét COmmunautaIre
// ;‘ ] Boucles de la Seine Amont, Coteaux de Saint Adrien FR2300124
o I e e Berges de la Seine en Seine Maritime FR2302006



Les mesures de réduction d'impact

envisagees pour Nord-Saint-Adrien

Etudes d'optimisation du trace du tunnel
© Objectif : éviter puis de réduire les impact des tétes de tunnels sur les
habitats et especes prioritaires.

© Malgré ces études d’optimisation, apres prise en compte notamment des
voies d’acces aux tétes de tunnel (accés de chantier puis de sécurité), le
trace optimisé génere des incidences notables.

Espéces protégées nationales
% o station alizier de Fontainebleau

Btendue des populations de violette de Rouen

Praotection fonciére
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Le choix entre Nord-Saint-Adrien et Port Saint-Ouen

Résultats de I’étude d’incidence sur les zones Natura 2000

Conclusions des études d'incidence Natura 2000

— Pour Nord-Saint-Adrien :

© Malgré les optimisations realisées, la téte de tunnel et la piste de
chantier (qui sera durable pour des raisons d’accés de sécurité),
auraient :

* une incidence notable pour 3 habitats d'intérét
communautaire

* une incidence notable pour 1 espece d'intérét
communautaire

et globalement une incidence notable pour le site des
Coteaux de Saint-Adrien

— Pour Port Saint-Ouen le projet n’induit pas d’incidence notable
pour le site des lles et Berges de la Seine.



Le choix entre Nord-Saint-Adrien et Port Saint-Ouen

(Nord-Saint-Adrien et Port-Saint-Ouen)

Conclusion de I'analyse comparée

C alalecture des conclusions des études
hydrogeologiques,

C alalecture des conclusions des études d'incidence
Natura 2000 :

— Face aux enjeux majeurs de la préservation
de laressource en eau potable pour
I'agglomeération rouennaise et ses habitants, et
face aux engagements européens de la France
en matiere de biodiversite, la variante passant
par Nord Saint-Adrien n'a pas été retenue pour
la suite du projet.




La variante
preféerentielle retenue

» A lissue de I'analyse
multicritere des 34
variantes, |'Etat a retenu la
variante préferentielle
présentée aujourd'hui a la
concertation
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Francis BIA

Haute-Normandie
Nature Environnement
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Alain ROUSSEL

Maire des Authieux-sur-le-Port-Saint-
Ouen,

Président de I'association ACCES
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La parole
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Emmanuel HYEST
Pascal BENARD

SAFER
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Francois LORIN
Association APACHE
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Les prochaines réunions

’ Mardi 10 juin
REUNION PUBLIQUE TERRITORIALE
SAINT-JACQUES SUR DARNETAL
Lundi 2 juin
REUNION PUBLIQUE D'OUVERTURE Lundi 16 juin
ROUEN _ REUNION PUBLIQUE TERRITORIALE |
@ Mercredi 9 juillet PITRES =5 |
Vet I REUNION PUBLIQUE DE CLOTURE
ROUEN Mardl 24 juin
— REUNION PUBLIQUE TERRITORIALE
g VAL DE REUIL

) T gt

a’) jeudl 12 juin

TABLE RONDE OISSEL
Les enjeux économiques du pro;et

i

= jeudl 26 juin R
ﬁ’D TABLE RONDE - GOUY —
Environnement humain et naturel | -

’D Mercredu 2 1u1||et
TABLE RONDE - ALIZAY
Perspectives daménagement du
territoire et politique de déplacements

Mardi 3 juin
REUNION PUBLIQUE D'OUVERTURE
EVREUX




